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INLEDNING

Ordet rendssans har sitt ursprung i italienska rinascimento och betyder ’panyttfodelse’.
Renassansen bygger pa antika kulturens panyttfodelse, en idéstromning som uppstod i Italien pa
1300- och 1400-talen och sedan spred sig till manga lander. Den individuella konstnaren uppstod,
centralperspektivet inférdes i konsten, uppfinningar och upptécktsresor gjordes; rorelsen kom till
uttryck i larda studier (humanism), litteratur, maleri, skulptur, arkitektur och musik. Italiensk
renassans indelas ofta i ungrenéassansen — trecento ca 1350-1470, renassansen — quattrocento
1470-1530 och hdégrenéassansen — cinquecento under resten av 1500-talet. Rendssansen som spred
sig norrut i Europa forst under 1500-talet, skildras ofta som ett Europas plétsliga ateruppvaknade
efter den medeltida natten. Den kulturhistoriska forskningen har emellertid visat att sadana
forestallningar ar felaktiga och oréattvisa. De kulturella framsteg som tog sig sa dramatiska uttryck
under renassansen var resultatet av en lang uppladdningsprocess. Strangt taget har det
forekommit en lang rad av renassanser, da utvecklingen har fatt en ny inriktning genom
anknytning till foreteelser under antiken. Nar romarna pa 200-talet f.kr. borjade ta intryck av
grekisk kultur var det friga om en process som utgjorde ett slags tidig parallell till vad som hande
omkring ar 1500 e.kr. | Vasteuropa forekom det en renassans for den klassiska kulturen pa 800-
talet (den karolinska renéassansen). Dérefter foljer en rendssans for studiet av Vergilius (Dante)
pa 1200-talet, for Avristoteles (Thomas ab Aquino) fr.o.m. 1200-talet, for Platon fr.o.m. 1400-
talet, for den grekiska tragedin (franskklassicismen, Goethe, Schiller) 1600-1800 och for
Homeros fran 1750 fram till vara dagar.

Som sagt finns det ingen kultur som bildas efter bara en eller tva generationer, den &r en
lang kedja av manga generationer. Med hansyn till detta vill jag forsoka komma till insikt om
renassansens relation till de romerska kejsarna. FOr att kunna gora detta har jag anvant
kurslitteraturen och mina anteckningar fran forelasningarna. Jag har ocksa last Fursten och
Discorsi over Livius, skrivna av Niccolé Machiavelli, som har fatt stort inflytande pa foljande
arhundradens statskonst. Jag har begransat mitt PM genom att ta med tva huvudbegrepp som jag
tyckt varit viktiga att ha kunskap om i denna fraga, namligen: 6de och grymhet. Mitt syfte &r att
fa veta om Machiavelli blev inspirerad av det romerska arvet for att erhalla sakkunniga analyser
av 0dets makt och grymheter? Till att borja med tar jag de ting som man bor lagga marke till nar

man laser Machiavelli; sedan diskuterar jag aterupplivandet av det romerska arvet betraffande



Odets makt och grymheter; Sist kompletterar jag mitt PM med Machiavellis analys av de

romerska kejsarna som forebilder.

NICCOLO MACHIAVELLI

De stater som véxte fram i Europa under slutet av medeltiden och under 1500-talet kan kallas de
nya furstestaterna eller de starka furstestaterna. Varje stad — forutom italienska stader - lydde fran
borjan under en feodalfurste. Da stadernas ekonomiska makt vaxte till foljd av handelns
uppsving, forsokte de gora sig oberoende. Pa flera hall okade kungarnas makt och
feodalherrarnas minskade. Det hangde samman med forandringarna pa det ekonomiska omradet
samt kampen mellan kejsare och pave som i langden forsvagade bade kejsar- och pavemakten.
Kungarna kunde stérka greppet om staterna med hjalp av stridsberedda hérar, hojda skatter,
effektivare byrakrati och okad kontroll av rattskipningen. Under denna tid intraffade ett uppsving
for handel och hantverk. Handel gick for det mesta dver de norditalienska stdderna Genua och
Venedig, som harigenom gynnades och fick ett kraftigt uppsving. Foérandringar inom mynnade sa
smaningom ut i det kulturblomstring som kallas renassansen. Renassansrorelsens framsta bérare
var staden Florens. Ingen stad utom Aten har frambringat en sadan uppsattning konstnarer och
tankare. Dante, Michelangelo och Lionardo, for att bara namna nagra fa, var alla florentinare.
Florens inre tvister, som drivit Dante i landsflykt, ledde slutligen till Medicéernas valde. Fran och
med ar 1434 hade denna familj av képmansfurstar inflyttande i staden i tre arhundraden med
endast korta avbrott.

Renassansen forsokte befria manniskorna fran kristendomens dogmatiska normer men
detta avstandstagande innebar ocksa en sjunkande respekt for vedertagna beteendenormer. Detta
ar en av de bakomliggande orsakerna som t.ex. hindrade Italien fran att uppna nagon form av
politisk enhet infor de faror som hotade landet fran norr. Tiden var full av svek, falskhet och
misstro och ingen livsduglig form av politiskt samarbete kunde fodas eller fortleva i detta klimat.
Pa det samhallsfilosofiska omradet finner jag Niccold Machiavelli (1469-1527), en florentinsk
diplomat och politisk tankare, som en tid var kansler i Florens republikanska regering men
avsattes och fangslades 1512, da Medicéerna atertog makten. Sedan dess forvisades han till
politisk overksamhet ute pa landet. Han anvande tiden till att skriva en rad bocker. Hans forsta

bok, ett stort politiskt arbete som tar avstand fran medeltidens teokratiska statslara och anknyter



till antika tankar och exempel heter Il principe, skriven 1513 och tryckt 1532; svensk titel
Fursten. | sin bok undersoker Machiavelli de medel med vilka envaldsmakt kan erévras och
bevaras. Monsterfurstar for Machiavelli &r sadana figurer som den siciliske Agathokles och hans
egen samtida Cesare Borgia, tva i sanning ogenerade politiker. Praktisk politik har enligt
Machiavelli féga med moral att gora, ty manniskor styrs av egennytta, och den som vill hérska
maste vadja till deras egoism. For att uppratthalla staten, sags det rent ut, maste han ofta handla
mot tro och heder, barmhartighet, humanitet och religion. Fragan om gott och ont har ingenting
med makt att gora, resonerar Machiavelli, och om man vill vinna makt maste man vara
hansynslos. Grymhet ar inte en bra egenskap men det &r nodvandig for en furste. Darmed drar
han slutsatsen att den kristna moralen &r bra om man vill komma till himlen men den passar inte
en erdvrare som vill utéva makt. Om man vill veta mer om Machiavellis synpunkter betraffande
kristendomen bor man l&sa hans kanske ndst lasta verk Discourses on Livy skriven 1513-19;
svensk titel Discorsi Gver Livius. | denna bok som ar mer kritisk mot pavedomet diskuterar han i
tur och ordning en rad personer fran religionsstiftare till tyranner. Tva huvudskal som man finner
hos Machiavelli som ber6r hans kritik mot pavedomet ar foljande: For det forsta har folkets
fortroende for religionen minskat pa grund av prasternas usla leverne, och for det andra &r
pavedomets varldsliga och politiska intressen mot Italiens nationella enhet. Enligt Machiavelli ar
religionens lara meningsfull om staten vinner ett visst matt av social sammanhallning annars &r
det som ett hinder for folkets bésta. vi, i likhet med romarna, ska anvédnda religionen som ett
politisk medel, anser han. Jamfér med Discorsi handlar Fursten inte om vérderingar; en bra furste
ar den som med hjalp av en dubbelhet behaller sin stallning, dels att vara alskad av folket och
dels att vara fruktad och om han tvingas vélja bor han valja det senare. Aven om Discorsi skrevs
senare men Fursten kan uppfattas som en del av Discorsi. Fursten handlar om hur en furste ska
agera medan Discorsi handlar om folket som ska vara i centrum. Discorsi befinner sig pa en
hogre abstrakt niva dar forfattaren har ett langsiktigt perspektiv. Darfor uppfattar jag Machiavelli
som en pragmatisk person. Han berdmmer sig sjalv éver sin kunskap (praktiskt erfarenhet) om
stora méans handlingar, humanistisk lardom och historiesyn. Historien upprepar sig, havdar han,
och politikerna kan inte fordndra reglerna. Politiken ar en konst och inte en vetenskap.
Omstandigheterna, mojligheterna och tillfalligheterna forandras men en furste maste standigt
spelar spelet dar dygden och lyckan &r avgorande krafter. Den ena hélften, dygden, & manlig

styrka och formaga som hjalper att man beraknar och planerar men den andra halften, lyckan,



som ar kvinnlig, ar de oberakneliga eller sjalva 6det. Machiavelli &r medvetet om att man uppnar
makten steg for steg och under tiden ska man maskera sina svagheter. Han har det romerska riket
som férebild. Rom som fran boérjan var en liten stad byggde sitt imperium genom att skaffa sig
kompanjoner. Nar stormaktsvaldet uppnaddes gjorde man kompanjonerna till sina undersatar.
Det har historien maste upprepas, menar Machiavelli, och forsta steget som han tar upp i slutet av
sin bok, Fursten, &r att barbarerna ska kastas ut ur Italien.

| det inledande kapitlet borjar Machiavelli med att utskilja begreppet stat och lagger
darvid fast att alla stater &r endera republiker — fria statsformer — eller monarkier — furstendémen.
Han lagger omedelbart den forsta gruppen at sidan med anmarkningen att han for stunden ténker
hoppa over alla diskussioner om republiker och i stéllet helt koncentrera sig pa furstendomen.
Dérefter gor han den féga uppseendevackande iakttagelsen att alla furstendémen antingen ar
arvda eller nya. Aterigen 6verger han den forsta gruppen med argumentet att furstar som néatt sin
rang genom arv mater farre svarigheter och darfor befinner sig i mindre behov av hjalp. Nar han
inriktar sig pa nya furstendémen, gar han vidare till att skilja dem som ar helt nya fran sadana
som &r knutna till den arvsmonarki som tillhdr den furste som besegrat dem. | detta fallet ar han
mindre intresserad av den senare gruppen och efter tre kapitel om sammansatta furstendomen gar
han i kapitel 6 vidare till det @mne som tydligen &r det som fascinerar honom mest, namligen: de
helt och hallet nya furstenddmen. Nar Machiavelli kommit till denna punkt gor han &nnu en
indelning av materialet, samtidigt som han for in den kanske viktigaste antitesen i hela sin
politiska teoribildning, den antites runt vilken argumentationen i Fursten cirklar. Han forklarar att
nya furstenddmen antingen ar forvarvade och uppréatthallna genom en mans egna arméer samt
egen duglighet och malmedvetenhet eller genom andra mans styrkor och genom ddets gunst. Nar
Machiavelli griper sig an denna slutliga indelning visar han aterigen mindre intresse for den
forsta mojligheten. Foljaktligen koncentrerar han sig pa furstendomen som erhallits genom ett
gynnsamt 6de och med hjilp av fraimmande arméer. Denna asiktsmarkering satter punkt for
Machiavellis grupper och undergrupper och for oss fram till den grupp av furstendémen som i
forsta hand intresserar honom. Det verkar som om han ansdg att fa sina lasare att inrikta sitt
intresse pa en alldeles sarskild plats och tid; platsen var Rom och tiden var den da de romerska

kejsarna kom till.



1) fria statsformer
(republiker)

stat 1) de &rvda furstendémena,

rike dér furstefamiljen under

eller lang tid har suttit vid makten;

herravélde befolkningen &r van vid sin furstefamilj. 1) genom en mans egna arméer

samt egen duglighet och
mélmedvetenhet, exempelvis
1) de helt och hallef Moses, Cyrus, Romulus,
2) furstendémen nya furstenddmen|  Theseus och deras likar.

(monarkier)

2) genom andra mans styrkor

2) de nygrundade och genom &dets gunst.

furstenddmena.

2) sammansatta furstendémen
de rike som forenas med
erévrarens gamla rike

da de blivit erovrade.

ODESGUDINNAN FORTUNA

Machiavelli vande sig till de romerska historikerna och moralfilosoferna for att erhalla
sakkunniga analyser av 6desgudinnan Fru Fortunas karaktér. Dessa forfattare hade slagit fast att
om en harskare hade ett ingripande fran Fru Fortuna att tacka for sin position, sa var hans forsta
laxa att lara sig att frukta gudinnan, aven da hon kom med gavor. Romarna tankte sig inte Fru
Fortuna som en ond kraft utan som en god gudinna; hennes vanskap ska man forsoka erhalla just
for att hon forfogar 6ver 6dets gavor, vilka alla méanniskor forvantas 6nska sig. Med tanke pa att
Fru Fortuna &r en gudinna, sa ar hon fortfarande en kvinna, och som sadan ar hon mest attraherad
av en man fylld av akta manlighet. Odesgudinnan Fru Fortuna vantar pa den allra hogsta graden
av tapperhet, beundrar sddana man och ger dem sina gavor t.ex. rikedom, inflytande, ara, makt
och ryktbarhet. Det &r denna relation mellan romarna och Fru Fortuna som gjorde att de romerska
kejsarna ofta agerade med avskrackande grymhet for att bibehalla en god ordning i civila lika val

som i militdra angelagenheter utan att bekymra sig om de fick rykte om sig att vara grym. Hos



Suetonius finner man manga exempel pa detta; bl.a. skriver han om manga méanniskor som

bestraffades i det tredje inbdrdeskriget som Augustus utkdmpade i Perusia:

Nar de bad om forlatelse eller forsokte forklara sig och komma med ursékter, var det enda han sade till
svar: ”Du ska do.” Vissa skriver att han valde ut trehundra bland dem som strackt vapen, bade riddare och
senatorer, och offrade dem den 15 mars pa det altare som byggts till minne av den Gudomlige Julius, som
om de varit slaktdjur (Suetonius 2001:79).

Augustus som karakteriserade tapperhet hade en benagenhet att verka tilldragande pa
Odesgudinnan Fru Fortuna genom att agera med avskrackande grymhet; enligt denna
forestallning som ligger bakom denna tro forsakrade han sig om att uppna ara, ryktbarhet och
berommelse. Machiavelli upprepar precis samma forestéllning angaende relationen mellan Gdet
och hur man som furste uppnar sina mal. Genom att flja klassiska auktoriteter behandlar han det

som den kvalitet som gor det majligt for en furste att std emot ddets slag och nycker:

Jag anser att det &r mycket battre att vara djarv an forsiktig, ty Fru Fortuna ar kvinna och vill man kuva
henne, maste man sla henne. Det visar sig ju ocksa att hon lattare later sig besegras av dem som gar fram
med kraft &n av dem som gar kallt tillvaga. Och eftersom hon ar kvinna, ar hon alltid de ungas vén, ty de
ar mindre forsiktiga och mer impulsiva och befaller 6ver henne med stérre oférvagenhet dn de andra
(Machiavelli 2003:127).

Tapperhet gor det mojligt for en furste, enligt min tolkning av Machiavelli, att vinna
Odesgudinnans gunst och att till foljd av detta for egen del nd berémmelsens, drans och
ryktbarhetens hdjder, saval som sikerhet for sitt styre. Machiavelli forutsatter att alla manniskor
mest av allt vill erhalla 6dets goda gavor och pa sa satt avslojar han sig som en arvtagare till den
romerska litteraturen.

Med tanke pa att manskligheten inte ar tillrackligt, skriver Machiavelli i kapitel 18,
maste en furste ofta ta sin tillflykt till naturen. En av de saker en furste darfor maste veta ar vilket
djur han ska efterlikna. Machiavelli menar att en furste klarar sig bast om han bland alla djur
viljer bade rdven och lejonet och pa sé sétt kompletterar idealet, "'ty lejonet kan inte forsvara sig
mot fillor och rdven kan inte forsvara sig mot vargar” (Machiavelli 2003:89). Denna uppfattning
markeras anda tydligare i kapitel 19 dar Machiavelli diskuterar de romerska kejsarna som

exempel. A ena sidan har vi Kejsarna Marcus, Pertinax och Alexander som &lskade réttvisan,



ogillade grymheter och var humana men alla utom Marcus fick ett sorgligt slut. A andra sidan har
vi kejsarna Commodus, Severus, Antoninus Caracalla och Maximinus som var grymma och
rovlystna men alla utom Severus led en valdsam dod. Vidare beundrar Machiavelli en av sina
historiska favoritkaraktarer, Severus som anvande sig av bade ravens och lejonets natur:

Den som alltsé noggrant studerar Severus handlingar lagger marke till, att han &r ett mycket grymt lejon
och en mycket listig rdv och inser att han var fruktad och vordad av alla och inte hatad av haren. Man bor
inte forvana sig over att han, en ny furste, kunde behélla makten i ett si stort kejsardéme, ty hans mycket
goda anseende skyddade honom alltid for det hat som befolkningen kunde hysa pa grund av hans
plundringar [...] Foljaktligen kan en ny furste i ett nytt furstendéme inte gora efter Marcus handlingar och
han bor inte heller efterlikna Severus. Men han bor lara av Severus vad som &r nodvéandigt att gora, nér
han grundar ett rike, och av Marcus vad som ar lampligt och lovvart att gora, nar han vill behalla makten i
ett rike, som redan ar grundat och sékert (Machiavelli 2003:100-103).

AVSLUTANDE IAKTTAGELSER

De antika skildringarna av de romerska kejsarnas grymheter har under hundratals ar paverkat den
efterantika traditionen. | mitt arbete har jag visat att Machiavelli ar ett bra exempel pa detta som i
sin tid blev inspirerad av de romerska kejsarnas politiska agerande. Samtidigt har jag visat att
man inte fa vara anakronistisk i denna fraga, dvs. ha sentida uppfattningar och forsoka lagga dem
pa den historiska perioden. Man bor komma ihag att Machiavellis teorier sager mer om metoder
som var vanliga i rendssansens Italien. Han tecknar en bild av den typiske rendssansfursten som
genomdriver sina planer utan moraliska hansyn. Som machiavellism betecknas darfor en
hansynslos maktpolitik, dar alla medel ar tillatna for statens basta. Jag tror att Machiavelli var
medvetet om att historien inte & en produkt av det forflutna utan en produkt av samtidens
onskningar och behov. | hans samtid fanns det énskningar och behov av en stark, modig och
hansynslos ledare for att fa slut pa Italiens kaotiska situation. Att ga tillbaka till de romerska
kejsarna och bli inspirerad av deras tro p& Odesgudinnan Fru Fortuna for att legitimerar
samtidens grymheter ar, enligt mig, en politisk skicklighet i en vérldsbild som motsvarar
Machiavellis. 1 kontrast till Machiavelli var romarnas uppfattning av 6de och dess relation till

tapperhet och grymhet nagonting dkta som hade sina rétter i romarnas kultur.



